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Pegagog kontra pedagozka, czyli starcie w jezyku

Co pewien czas tematem dyskusji spotecznej stajg sie, wzbudzajace emocje, efekty dziatan
stowotwodrczych. O co chodzi? Tym razem o takie formy zeriskich nazw zawodoéw i specjalnosci, jak
psycholozka, pedagozka czy socjolozka. W szkole takze biolozka, filolozka. Jak reaguje na nie nasza
wrazliwos¢ jezykowa? | czy tylko o wrazliwos¢ chodzi?

Z punktu widzenia zasad stowotwérstwa formy te sg poprawne, poniewaz w jezyku polskim
wiele form zenskich tworzymy dodajgc do formy meskiej koricowke -ka, np. lekarka, nauczycielka,
aktorka. W szkole: matematyczka, polonistka, anglistka. Dysonans wynika z czego$ innego. Otdz
wyrazy typu psycholozka czy pedagozka czesto odbierane sg jako formy potoczne, utworzone od
postaci meskich, tj. psycholog i pedagog, i jako takie , niegodne”, by funkcjonowac w polszczyznie
wysokiej”. Wielki stownik jezyka polskiego PAN pod red. Piotra Zmigrodzkiego nie odnotowuje
ich, a jako potoczne kwalifikuje Wielki stownik ortograficzny PWN. Formy te sg jednak uzywane
w jezyku oficjalnym. Czynig to gtédwnie osoby, ktérych zdaniem jezyk polski nieréwno traktuje
mezczyzn i kobiety, poniewaz te ostatnie w wielu wypadkach muszg postugiwac sie forma meska
dla okreslenia swego zawodu lub stanowiska (np. naukowiec, minister, premier), bo formy zenskiej
nie ma. Rzeczywiscie, zenskich odpowiednikéw tych nazw prézno szuka¢ w stownikach. Nie znaczy
to jednak, ze nie istniejg — owszem, sg i, okreslane jako potoczne lub nieformalne, zyjg swoim
zyciem w rozmowach czy nieoficjalnych zapisach. Wszak pamietamy zapewne zywg przed laty
w przestrzeni publicznej dyskusje nad ministrg czy premierg, a stuchajgc wypowiedzi nieoficjalnych
niejednokrotnie mozemy , wytowic¢” takze ministerke, premierke, profesorke, doktorke itp.

Jak podejs¢ do tego ,starcia” w jezyku? Mysle, ze podobnie, jak do rdznic w innych
obszarach zycia spotecznego. Zwolennicy tradycyjnego traktowania jezyka podane wyzej formy
feminatywne (czyli zeriskie formy gramatyczne nazw zawodow i funkcji) uznajg za potoczne,
niestaranne, udziwnione i nacechowane stylistycznie. W ich opinii okreslenie prezeska zarzgdu
brzmi mniej powaznie niz prezes zarzqdu, poniewaz forma zenska zmniejsza w tym przypadku
prestiz, a panie nalezace do tej grupy i bedace dyrektorami nie zyczg sobie, by zwracaé sie do nich
»pani dyrektorko”, tylko ,pani dyrektor”. Podobnie neutralnie brzmigce formy, czyli psycholog,
pedagog, filolog, biolog, wybierajg kobiety reprezentujgce te zawody i jednoczesnie preferujgce
tradycyjne okredlenia.

Jest jednak coraz wieksza grupa zwolennikéw feminatywdw, tworzacych coraz to nowe
formy. Mozemy przeczyta¢ w prasie badZz w biogramach kobiet zajmujgcych sie zawodowo
badaniami naukowymi, ze sg one naukowczyniami (naukowczyni), badaczkami, adiunktkami itp.,
natomiast kobiety zaproszone do udziatu w jakims spotkaniu sg jego gosciniami (goscini).
W murach uczelni pojawiajg sie czasem okreslenia pani dziekana, profesora, doktora, a w sali



operacyjnej spotkamy chirurzke. Liczne przyktady takich, jeszcze niezbyt rozpowszechnionych,
form znalez¢é mozna w Stowniku nazw zeriskich polszczyzny, wydanym w 2015 roku we Wroctawiu®.

Tytutowe starcie, chociaz dotyczy form gramatycznych, nie odbywa sie wytgcznie pomiedzy
jezykoznawcami. Jest ono raczej Swiatopoglgdowe. O coraz wiekszg liczbe feminatywow w jezyku
polskim walczg srodowiska feministyczne oraz osoby z ich zaplecza politycznego, natomiast
zwolennikami form tradycyjnych sg srodowiska o poglagdach mniej nowoczesnych. Kwestia ta
okazata sie na tyle istotna, ze swoje stanowisko przedstawiata takze Rada Jezyka Polskiego przy
Prezydium PAN. Brzmi ono nastepujgco: Rada Jezyka Polskiego przy Prezydium PAN uznaje, ze
w polszczyznie potrzebna jest wieksza, mozliwie petna symetria nazw osobowych meskich
i zeriskich w zasobie stownictwa®. W akapicie poprzedzajgcym to stanowisko, jego autorzy
zauwazajg takze: Sporu o nazwy zeniskie nie rozstrzygnie ani odwotanie sie do tradycji (réznorodnej
pod tym wzgledem), ani do regut systemu. Dgzenie do symetrii systemu rodzajowego ma podstawy
spofeczne; jezykoznawcy mogq je wytqcznie komentowac. Prawo do stosowania nazw Zerskich
nalezy zostawi¢ méwigcym®.

Jak zatem powinnismy moéwic¢: pani pedagog, czy pedagozka? Odpowiedz brzmi: najlepiej
zgodnie z wiasnym przekonaniem, poniewaz niezaleznie od tego, ktérg forme wybierzemy, nie
zadowolimy wszystkich. Uzycie formy neutralnej, czyli pedagog, wywota sprzeciw zwolennikéw
tworzenia i stosowania form zenskich, a wyraz pedagozka bedzie razit osoby o tradycyjnym
podejsciu do jezyka.

Na zakonczenie jeszcze jedna kwestia: rozpowszechnit sie w przestrzeni publicznej zwyczaj
uzywania konstrukcji typu uczennice i uczniowie, studenci i studentki w sytuacjach, w ktérych nie
tak dawno jeszcze modwiono lub pisano po prostu: uczniowie, studenci. | na ten temat
wypowiedzieli sie jezykoznawcy w cytowanym juz stanowisku Rady Jezyka Polskiego: Stosowanie
feminatywéw w wypowiedziach, na przyktad przemienne powtarzanie rzeczownikdéw Zeriskich
i meskich (,Polki i Polacy”) jest znakiem tego, Ze mowiqcy czujq potrzebe zwiekszenia widocznosci
kobiet w jezyku itekstach. Nie ma jednak potrzeby uzywania konstrukcji typu Polki i Polacy,
studenci i studentki w kazdym tekscie i zdaniu, poniewaz formy meskie mogq odnosi¢ sie
do obu ptci®.

Wszystkich Panstwa, réznych specjalnosci, zachecam do refleksji nad jezykiem i formami,
jakimi sie postugujemy, poniewaz jezyk jest naszg wizytowka, a dawne przystowie przypomina: Jak
cie styszq, tak cie piszqg. Niech styszg jak najlepiej i tak samo piszg. Czego Panstwu i sobie zycze.

! Zob. Stownik nazw zeriskich polszczyzny, red. nauk. Agnieszka Matocha-Krupa, Wydawnictwo Uniwersytetu

Wroctawskiego, Wroctaw 2015.

2 Stanowisko Rady Jezyka Polskiego przy Prezydium PAN w sprawie zZenskich form nazw zawoddw i tytutéw przyjete na
posiedzeniu plenarnym Rady 25 listopada 2019 r., https://rjp.pan.pl/index.php?option=com_
content&view=article&id=1861:stanowisko-rjp-w-sprawie-zenskich-form-nazw-zawodow-i-tytulow [dostep:
15.12.2021].
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